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1. INTRODUCAO

As préticas sociais de leitura e escrita em sala de aula sdo importantes
ferramentas para potencializar o processo de producdo de textos. Por esta razéo,
muitos estudiosos, tais como Ferreiro (1985) e Tolchinsky (1995), sugerem que a
leitura e a escrita devem ser oferecidas as criancas no cotidiano escolar desde o
periodo que antecede a alfabetizacao.

Este estudo tem por objetivo descrever, analisar e comparar a qualidade de
textos narrativos, orais e escritos, de dois grupos de criangas do primeiro e
segundo ano do ensino fundamental, tomando como critério para analise 0s
acontecimentos e a interpretagéo da narrativa (TOLCHINSKY, 1995). O primeiro
grupo (G1) é formado por criancas que tiveram contato, na Educacéao Infantil, com
a pedagogia montessoriana, e que experienciaram atividades voltadas a leitura,
escrita e expressdo oral; e o segundo grupo (G2), por criancas que nao
vivenciaram tal metodologia e que, de modo geral, ndo foram expostas a
atividades voltadas a praticas de linguagem.

De acordo com Tolchinsky (op. cit), a qualidade do texto narrativo pode estar
relacionada a presenca de certas caracteristicas que o enriguecem, as quais
podem ser favorecidas, mediante um trabalho sistematico direcionado ao
exercicio da linguagem oral e escrita. Uma dessas caracteristicas esta
diretamente relacionada as modificacdes realizadas pela crianca em relagdo ao
texto de referéncia.

As modificagbes que nao alteram o sentido do relato sdo chamadas
inferéncias e séo relacionadas ao texto-fonte, reinterpretadas pela crianca e vistas
como modificacdes positivas, pois acrescentam detalhes ao texto. J& as
modificacbes mais profundas, ocasionadas muitas vezes por falhas de
interpretagéo por parte da crianga, podem ocorrer de duas formas: tergiversagdes
locais, as quais afetam localmente o sentido do texto sem modifica-lo
globalmente, ou tergiversacdes generalizadas, mudancas mais profundas, que
alteram completamente o sentido do texto, tornando-o empobrecido.

2. MATERIAL E METODOS

Os textos analisados foram produzidos por criangcas que frequentaram o
primeiro e o segundo ano do ensino fundamental. As recolhas foram realizadas
nos municipios de Camaqua/RS (G1) e Pelotas/RS (G2), em escolas da rede
publica municipal. A proposta para a producéao das narrativas orais (gravadas por
meio do software audacity) e escritas deu-se a partir de oficinas de producao
textual com base nas histérias “Chapeuzinho Vermelho” (primeira recolha, em
setembro de 2011), “O Tric6” (dezembro de 2011) e da histéria “Os trés
Porquinhos” (abril de 2012), totalizando oitenta narrativas para cada grupo, tanto
na modalidade oral quanto na escrita.



B*®ENPOS

Os escreventes desta pesquisa sdo vinte e oito® criancas entre seis e sete
anos de idade que cursaram a Educacéao Infantil da rede publica municipal no ano
de 2010. Para caracterizacdo e escolha dos sujeitos, foi enviado um questionario
aos pais e/ou responsaveis, juntamente com Termo de Consentimento Livre e
Esclarecido.

Apos recolha, as narrativas orais e escritas foram submetidas a analise
qualitativa, com base em Tolchinsky (1995). As categorias utilizadas para analise
sao referentes aos tipos de modificacbes que podem ocorrer nos textos,
ordenadas de acordo com a intensidade de alteracdo que provocam. No caso de
auséncia de modificacdes significativas, utilizamos a categoria “texto intacto”.

3. RESULTADOS E DISCUSSOES

A tabela abaixo indica o nUmero de textos, orais e escritos, produzidos por
cada grupo em cada uma das recolhas, apresentados de acordo com o tipo
predominante de modificacbes ocorridas, as quais foram ordenadas da mais
superficial a mais profunda. Os textos que apresentaram mais de um tipo de
modificacdo foram classificados de acordo com o critério de intensidade, ou seja,
foi levada em conta a modificacdo que mais afetava o enredo original.

Tabela 1: Namero de textos por tipos de modificagdo dos dois grupos pesquisados

Tipos de
Modificagcao/ A Chapeuzinho Vermelho O Tricd Os Trés Porquinhos
Texto {12 recolha) (22 recolha) (32 recolha)
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 1 Grupo 2 Grupo 1 Grupo 2
Texto Texto Texto Texto Texto Texto Texto Texto Texto Texto Texto Texto
Oral Escrito Oral Escrito Oral Escrito Oral Escrito Oral Escrito Oral Escrito
Escritas que
aindanao
formavam textos & = e L = =
Inferenclas 3 3 ) ) a 3 o o 5 2 2 o
Tergiversacoes
Lecals 3 1 7 o o 1 o 2 a 6 3 3
Tergiversacoes
Generalizadas 0 0 1 0 1 1 2 0 0 o 3 0
Taxtointacto 8 6 6 0 ) 9 |12 | 1 3 a a 1
TotaldeTextos | 34 | 14 | 14 | 14 | 14 | 14 |14 | 14 | 12 | 12 | 12 | 12

Na andlise dos textos escritos, foi possivel perceber a disparidade no
processo de aquisicdo da escrita dos sujeitos, conforme dados ilustrados pela
tabela 1. Enquanto no G1 tivemos a escrita de textos com a estrutura da narrativa
desde a primeira recolha, no G2, na maioria dos casos, as criangas estavam
produzindo palavras ou iniciando a escrita de frases, ndo contemplando a escrita
de textos por todos 0s sujeitos na terceira recolha. E importante salientar que em
outro estudo, envolvendo os mesmos sujeitos (LOPES e MIRANDA, 2011), foram
realizadas, em maio de 2011 com cada um dos grupos, testagens psicogenéticas
conforme Ferreiro e Teberosky (1979), e que nenhuma das criangas apresentava

! Este estudo, parte integrante de uma pesquisa de mestrado, conta com vinte e oito sujeitos
(quatorze em cada um dos grupos). Na primeira e segunda recolha de dados, participaram todos
0s sujeitos e na terceira recolha participaram doze criangas, devido a transferéncias para outras
escolas.
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escrita alfabética, varidvel independente que se mostrou neutra neste estudo.
Nossos dados corroboram os achados por Ferreiro (1985) e Ferreiro e Teberosky
(1979), no que se refere a importancia de um trabalho voltado aos usos efetivos
da linguagem na educacao infantil, uma vez que ha diferenca no processo de
aguisicdo da escrita entre 0os dois grupos, em se considerando 0s aspectos
analisados, com maiores avancos no G1, grupo exposto a uma metodologia
favorecedora de atividades sistematicas voltadas a leitura e a escrita.

Estando nosso trabalho direcionado a andlise da qualidade da narrativa,
especialmente aos acontecimentos e a interpretacdo do relato, acreditamos que
as modificacbes realizadas pelas criancas puderam ser perfeitamente
reconhecidas nas narrativas orais (nos casos em que 0S sujeitos ainda nao
escreviam textos possiveis de serem caracterizados como narrativos) e que, na
maioria dos casos, as criangas mantiveram em seus relatos os mesmos pontos-
chaves e as mesmas modificacBes nas modalidades orais e escritas.

A tabela 1 nos d4 mostras de que as inferéncias foram muito mais
frequentes nos textos do G1, as quais, em todos 0s casos, serviram de estratégia
de melhoria para o relato, demonstrando a interpretacao ativa da historia por parte
da crianca, como nos mostra a figura 1, excerto de uma narrativa escrita na
terceira recolha do G1, na qual a inferéncia aparece sublinhada:

*/\/\KE DYL:J f)\}‘.ﬁu.(\/m L - \SE (UMM »’_}x\vclnﬁ",,_)-‘
ELES EGTANA ADoLeSENTES £ ELESALS ARA

»

AFLORSTA  CAON UM EASERAO UMM CASHX 0

.D(:‘Q‘ E

Figura 1. Exemplo de inferéncia em narrativa do G1

Em relacédo as tergiversacdes locais, pudemos inferir que, nos textos orais, o
G2 apresentou um nuamero maior de modificacdes no relato, o que ocorreu
inversamente nos textos escritos, em que o G1 apresentou numero superior de
modificacdes. Atribuimos tal diferenca ao fato de o G2 nédo estar produzindo
textos escritos com a mesma desenvoltura que o G1, o que dificulta a analise dos
textos daquele grupo em relagéo as tergiversacoes locais.

O exemplo em (1) evidencia uma tergiversacao local (sublinhada), em uma
narrativa oral da primeira recolha do G2:

(1) Era uma vez a Chapeuzinho tava saindo da casa dela. Ai apareceu o lobo mau. O
lobo mau bateu na casa da vovozinha. Ai quando a Chapeuzinho viu, ela disse:
- Que orelhao!

E o lobo mau disse:

- E pra escutar bem a sua voz.

- E que narigéo!

- E pra... (ndo sei...)

O lobo mau na casa da vovozinha.

O coelhinho disse pro cacador matar o lobo mau.

Conforme a tabela 1, as tergiversacdes generalizadas foram muito mais
frequentes no G2 do que no G1, o que nos da pistas de uma maior dificuldade na
interpretacéo do relato por parte daquelas criangas. Conforme Tolchinsky (1995),
as tergiversacfes generalizadas ocorrem quando o processo de producdo de
textos é controlado localmente. Segundo a autora, “a falta de controle central ndo
permite que a crianca perceba a onda expansiva as vezes produzida pela
mudanc¢a de uma expansao no sentido total do texto” (op. cit, p.89).
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A narrativa oral (2) produzida por uma das criangas do G2 durante a
segunda recolha pode exemplificar uma tergiversacéao generalizada do relato:

(2) Era uma vez uma bruxinha que tricotava para um gato.

Um certo dia a bruxa fez uma roupa para o gato, mas a roupa ficou muito
grande e entdo a bruxa resolveu fazer um feitico e o feitico ndo deu muito certo
porque 0 gato cresceu e a roupa coube e ai sim o feitico conseguiu mas o gato
também pediu que fizesse calgas para a bruxa, que fizesse calgas para o gato. E a
bruxa entéo tricotou calgas para o gato.

E o gato ficou muito feliz. E a bruxa até fez uns ténis pra ele, ela pegou umas
solinhas de uns ténis velhos do filho dela e fez uns ténis, achou umas solinhas na rua,
e fez uns ténis, ela fez um tricd e colocou uns cadarc¢os e fez as meias também.

Muitos textos da amostra se mostraram intactos, conforme a tabela 1. Este
fato pode ser atribuido a uma maior capacidade de controle da estrutura da
narrativa, mas nao pode ser relacionado, necessariamente, a qualidade deste tipo
de relato. Tal afirmacédo se deve ao fato de que nos casos em que 0s textos se
mostraram intactos, as crian¢cas nao reinterpretaram a histéria, ou seja, nao
fizeram sua interpretacdo ativa do relato, enriquecendo-a com maiores detalhes
que poderiam ser esclarecedores e enriquecedores a qualidade da narrativa.

4. CONCLUSOES

Com este estudo, buscamos evidéncias a hipétese de que as praticas
sociais de leitura e escrita, aliadas ao trabalho voltado a area da linguagem na
educacéo infantil, podem estar relacionados a producédo de narrativas de melhor
qualidade, especialmente no que se refere aos acontecimentos e a interpretacdo
do relato, como nos mostraram os dados do G1.

Neste sentido, os dados obtidos reforcam a ideia de que atividades voltadas
a producdo de narrativas orais na educacédo infantil, bem como um trabalho
voltado a oferta de oportunidades de leitura, escrita e expressao oral, em que a
crianca possa emitir sentimentos, opinides ou sugestdes, podem ser facilitadores
de um processo de producdo de narrativas de qualidade no percurso da
alfabetizacao formal.
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