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1. INTRODUCAO

Este trabalho é parte da dissertacdo que estd sendo produzida junto ao
programa de pos-graduacéo em filosofia da Universidade Federal de Pelotas, com
financiamento da CAPES, sob o Titulo de “F. Nietzsche: estética, moral e politica
a partir da imagem Renascenga”. Como fonte de pesquisa utilizamos as obras
publicadas' a partir 1882, assim como a correspondéncia e os fragmentos
péstumos (Nachlass/FP) deste mesmo periodo, o qual representa a producao
tedrica do Nietzsche tardio®. Também foram utilizados comentadores, na medida
em que estes se mostraram necessarios para o melhor entendimento do texto.

Nietzsche é por exceléncia um filésofo conhecido por seu aspecto critico e
corrosivo. Porém, em sua critica & moral cristd, ele afirma reconhecer a virtude
em aspectos morais que foram isolados por esta tradicdo. Nosso intento é
analisar o que Nietzsche quer dizer quando afirma que Napoledo é a sintese entre
0 monstro e o além do homem (GM 8§16). Pretendemos abordar alguns aspectos
que permitem entender a importancia de manter este carater antitético do
individuo.

Nosso enfoque neste trabalho permite que entendamos como pressuposto a
questdo das tipologias morais® e, consecutivamente, a diferenciacéo entre a moral
dos senhores e a moral de escravos® (BM§ 260).

2. MATERIAL E METODOS

! Levando em consideracdo que cada area possui elementos metodoldgicos que lhe é
préprio, nos utilizaremos do modelo de citagao convencional para as obras de Nietzsche: “Assim
Falou Zaratustra, um Livro para Todos e para Ninguém” (Za); Além do Bem e do Mal, Preltdio a
uma Filosofia do Futuro (BM); Genealogia da Moral, uma Polémica (GM); Crepusculo dos idolos,
ou como Filosofar com o Martelo (Cl). No caso de citagbes de comentadores, obedeceremos os
critérios exigidos pelo ENPOS.

% para um melhor entendimento da divisdo em periodos da obra de Nietzsche, consultar
em “Nietzsche: das for¢as césmicas aos valores humanos” pags. 24-25, obra de Scarlett Marton.

® No que se refere ao termo “Typus”, acreditamos que Araldi esclareceu de forma precisa o
modo no qual Nietzsche se utiliza do termo, segundo ele, “a operacionaliza¢do e a construgao de
uma ‘tipologia’ sé ocorrem a partir da pesquisa genealégica. No livro IX de Para além de bem e
mal, o fildsofo explicita sua compreenséo de tipo, a qual ndo se refere exclusivamente ao homem,
visto que é aplicada também a outros animais [...] Assim sendo, os ‘tipos’ de homem elaborados
ao longo de sua obra referem a valores, caracteristicas, tracos, em suma, a vontade triunfante e
determinante num individuo ou grupo. Por outro lado, ao falarmos de tipos de ‘homem’, deve-se
ter em conta que por ‘homem’ Nietzsche compreende ndo mais o ser de esséncia metafisica,
religiosa, ou moral, mas o ‘animal’, ser da natureza que, por sua ousadia e por seu poder de ir
além de si mesmo, pode criar e dar novas formas e interpreta¢fes a vida (2004, p.201).

* Sobre este tema ver em “Nietzsche e a Auto-superacéo da Moral”, pags. 98-104, obra de
Antonio Edimilson Paschoal.
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No que concerne ao método de trabalho utilizado em nossa pesquisa,
estamos efetuando a andlise critico imanente e o fichamento das obras
publicadas, assim como dos fragmentos postumos que tangenciam o tema
proposto. Utilizaremos das traducdes de Paulo Cesar de Souza para as obras
publicadas e das tradugcdes de Diego Sanchez Meca para as correspondéncias e
fragmentos postumos.

A discussdo com comentadores € também uma medida salutar que nos
permite aprofundar as questdes imanentes a pesquisa. As conversas com 0O
professor orientador também fazem parte do procedimento metodolégico da
pesquisa.

3. RESULTADOS E DISCUSSOES

Entre estes dois tipos béasicos de moral, indicados na introdugéo, existe uma
postura diferente no que concerne as paixdes: enquanto a moral dos escravos
quer aniquilar as paixdes, a moral dos senhores propde uma intensificacéo e
espiritualizacéo (Cl, Moral como antinatureza, §1). E neste sentido que o autor
afirma que “com todo crescimento tem que crescer também o seu contrario”
(Nachlass/FP 1887-88, 10[111], KSA 12.519). O inverso também ocorre: caso
aniquilemos uma paixao, a paixao contraria também sera aniquilada. Trata-se de
compreender o homem através da forca em que ele apresenta o carater antitético
da existéncia (den Gegensatz-Charakter des Daseins).

Se a castracdo das paixdes € vista como sinbnimo de decadéncia, entéo, na
medida em que surge a possibilidade de elevagcdo do homem, surge um problema
muito complicado para o pensamento de uma moral dos senhores, o qual pode
ser representado pela imagem da arvore: “Quanto mais quer crescer para o alto e
para a claridade, tanto mais suas raizes tendem para a terra, para baixo, para a
treva, para a profundeza — para o mal” (ZA | Da arvore no monte). Nietzsche,
mesmo enguanto critico da noc¢éo tradicional de bem e mal, afirma a necessidade
de ambos os aspectos na sua tipologia do homem superior, nas proprias palavras
do autor: “que o homem tem que tornar-se melhor (besser) e pior (bdser), esta é a
minha férmula para esta inevitabilidade...” (Nachlass/FP 1887-88, 10[111], KSA
12.519). Precisamos agora ver como Nietzsche articula esta concepcdo em sua
efetividade:

€ certo que na Renascenca houve um espléndido e inquietante
redespertar do ideal classico, do modo nobre de valoragdo das coisas:
Roma agitou-se como um morto aparente que é despertado, sob o peso
da nova Roma judaizada sobre ela construida, que oferecia o aspecto de
uma sinagoga ecuménica e se chamava “Igreja”: mas logo triunfou de
novo a Judeia, gragas aquele movimento de ressentimento radicalmente
plebeu (alem&o ou inglés) a que chamam de Reforma, juntamente com o
gue dele tinha de resultar, as restauracdo da Igreja — a restauracao
também da velha paz sepulcral da Roma classica. [...] Como uma ultima
indicacdo do outro caminho surgiu Napoledo, mais Unico e mais tardio
dos homens, e com ele o problema encarnado do ideal nobre enquanto
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tal — considere-se que problema é este: Napoledo, esta sintese de
inumano e sobre-humano ... (GM | §16) °.

Esta passagem demonstra a disputa histérica pela qual uma moral almeja
alcancar a soberania. No entanto, seguindo o enfoque do nosso trabalho, o
aspecto que pretendemos ressaltar € o fato de Napoledo constituir uma sintese
(Synthesis) entre o que hé de elevado e o que ha de monstruoso na possibilidade
homem.

Tratemos, entdo, do que Nietzsche entende por sintese. Por certo ndo € a
sintese como Hegel expressou. Em um contexto distinto, no qual Nietzsche
discorre sobre a nocao de castigo, ele nos fornece uma nocéo de sintese:

Mas em um estagio anterior tal sintese de “sentidos” ainda aparece mais
dissociavel, mais mutavel; pode-se ainda perceber como em cada caso
singular os elementos da sintese mudam a sua valéncia, e portanto se
reordenam, de modo que ora esse, ora aquele elemento se destaca e
predomina as expensas dos outros, e em certas circunstancias um
elemento (como a finalidade de intimidacdo) parece suprimir todos os
restantes (GM I, §13).

O que nos chama a atencdo nesta passagem € que Nietzsche mantém a
dindmica antagbnica em sua nocdo de sintese. Para fundamentarmos ainda
melhor esta nocdo de sintese, agora no contexto da critica a nocao de
causalidade na sucessdo dos pensamentos, dos sentimentos e das ideias na
consciéncia, o filosofo afirma: “sobre esta aparéncia temos fundado toda a nossa
representacdo do espirito, da razdo, da logica, etc (tudo isto ndo existe, sao
sinteses e unidades ficticias)” (Nachlass/FP 1887-88, 10[111], KSA 12.519).
Interpretamos sintese, portanto, como elemento ficticio que serve apenas como
denominacéo de uma determinada formacao de dominio (Herrschafts-Gebilde).

Esta estrutura de dominio sera o mais perto que chegaremos do “ser”, desta
forma, apenas podemos afirmar o ente enquanto uma formag&o de dominio. Tudo
0 que chamamos de ser e, consequentemente, pensamos ser uma unidade “s6 é
unidade enquanto organizacdo e jogo de conjunto: ndo é diferente de uma
unidade como comunidade humana [...]; portanto, uma formacao de dominio, que
significa um, mas ndo é um” (Nachlass/FP 1885-86, 2[87], KSA 12.104)

Voltando a passagem em que Napoledo € interpretado como a sintese do
além do homem e do monstro, interpretamos que se trata de uma unidade
aparente que mantém juntos, porém em conflito constante, os elementos que ora
estao hierarquizados de uma forma, ora de outra.

4. CONCLUSOES

Concluimos que Nietzsche pensa a moral dos senhores, a sua tipologia
nobre, sem descartar os aspectos que séo julgados e difamados como maus pela
moral dos escravos. Enquanto conclusdo do nosso trabalho, entendemos que,
como pressuposto da elevacdo do homem, estd presente a necessidade da
hierarquizacdo dos impulsos sem o intuito de aniquilar nenhuma das partes em
disputa. Sua ideia de sintese esta vinculada a sua filosofia dos antagonismos e,
portanto, ndo pode expressar um movimento no qual, apos a relacdo dialética
entre dois elementos, se obtém um terceiro elemento, enquanto unidade, distinto

® Os termos “Unmensch und Ubermensch” poderiam ser entendidos como “monstro e
sobre-humano”.
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dos elementos que o precede. A unidade para Nietzsche pode ser vista apenas
como uma formacao de dominio estabelecida apenas momentaneamente — o que
impossibilita interpretarmos o conceito de sintese que Nietzsche se utiliza para
expressar o problema do tipo nobre a luz da dialética hegeliana. Por fim, julgamos
que a concepcdo de sintese de Nietzsche ndo entra em choque com a sua
filosofia dos antagonismos, pois a nocdo de sintese € aparéncia e a de
antagonismo € efetividade.
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