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1INTRODC A

No sul do Rio Grande do sul, no ecossistema terras baixas do Bioma
Pampa, tem-se como principais componentes da Integracdo Lavara Bc uar a

o arroz irrigado e a pe deacorte.aNo entanto, a pesquisa tem buscado atuar na

me hora dos sistenas j ae setrmdivesif lda mahaz produtiva a

partir da rotac® de cu |t o adosepée @s de seqeir o] omo s
sago. Poré m odesp eh od st e das pastagens, é ameaca @ pel a
drenagem natural deficiente e pela baixa disponibilidade de nutrientes destes solos.
Algurast écnicas com a an $r ucad od e 0s, podem tornar a
drenagemsuperficialmis detiva pasi bi It a ndo
pFothivoetanténaadco;éocb S dem de P &Bnt ioD

Este sistema conservacionista de manejo de solo exige para 0 seu sucesso, que 0
solo se mantenha coberto durante todo o ano (MIELNICZUK, 1988). Pastagens

hi bkerna s duart e a ent ressaf ra sugemco mo al t era
zoot écnicos da pc ua ri agaucta, semoonp om ete ra n
0 SPD (SILVA, 2009). O azevéma ma Lolium rmgltiflorum Lam) é segu mm ent ea
espéciemis cultivalapaamstejo nosul do es &d o}
as cond @& edafod | néti as , alta produg & de ©or r a
(PEDROSO et al., 2004a), facilidade de ressermd ur g bemco m a s 8 p
de forragem visando a produg¢ & an e nienéneia de p & h ada pa
sustent £ & do D Entretart o, anda sado e ®ea s sas
Bioma Panpa, irfornagcbes sobbe o des Bpp e em doses
crescent es deaduba ¢do nitrogerada en sis &m a -peca I a
Ass im oeperi mnento tee coo obj divo a va Jlar o e
sobre a pro di¢ dorragkm e ataxa de aaimulo do pa &0 (TR
anual de ressemeaduraud eml P ra redgd ode t er a s h i
2 METODQAOGA (MAT RI A EM E

O eperimntofoi comuzidonaEmba pa Ci m a
Expe ri mertal BrrasBai xas, no mu ni c pi o] - RS, em solo
classificado como Planossol o H&li co Bt rofi co 3 6d i C O p er e
mapeaento Rld & ($rekk et d., 20@), n operid
co mdur & de 190 dias ecin © pb 1: 04/05 a 23/06; P,: 23/06
a 23/07; P3: 23/07 a 20/08; P4 20/08 a 27/09 e Ps 27/09 a 10/11). A ar ea
expe rirantd, oorstituida por 16 mprel s @ 40 c a

cadjtotali zndo 640 M foi dararcala de hr ode um apa th
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comarea total ® 6 ha, es ab ¢e td @bre solo preparado em
caralhdes & 8 md®slargura cada. Gs t at a me N

adubagb nitrogenada some sem aduxd de ba e f [

Pa cd & com e semadub agio de bse, n ao r dem d -25-25

e; Subparcelas - nivd s den tr og0kdha & ur ¢a50 Ry/red e u i ané
N»= 150 kg/ ha d e 3 €300 ky/ he d. Meadul;ééinat r ge ad

md ade daa db &&dedW bem amw a aukacd de ba se ,f o ram
as plantas apresentavam a terceira folha expandida. A segunda metade da

adubag & , eNN; fofeitano esadio deemw mac lam at o]
manejada por cortes seguindo um protocolo de altura. Na medida em que atingia
uma dt wa néd ad o] ds s -25 cma era efetuado o corte de duas amostras
circulares €QO0®8! m (@odk F5 cmae di e t ro)
forma representativa da pastagem, deixando-se unresid © 42 an A Ps of
cate, & anostras @ axcondzidas @ lab pa t ufa com ar
focadoa una temperdua de &°Ca éafin gr pe s o]
maéria sea. Odéiramnto expei nent al u tl i zad
blocos completamente casualisados comgatro r @e B
3 RESULYDOS E DICS CUS A

Durante operiodbdo exgrirantofor an ea |z a
tratamentos No e N; enquanto que os tratamentos N, e N3 sofreram quatro cortes. A
diferenca de nineo & cortes entre o st at me n t
nit rogeada. A doses de ni t o adas nogtratamentos N, e N3 pamti ra ma
pastagemunma reaperacdomais rapida o os sl e
menor tempo para que fosse atingida novamente a altura de corte. Um quinto e
ult inocor te ndo nais dedend o) a prob - 25 cm foi feito em
todoss trataneis @ra quatificar a pal lad aq a f [
de culturas, coletando-se a fo rragemacura |l ada eésd e ou I ti m
residuo) miso ks du d&oi aos 35 diBs antes da semeadura da cultura do s
mil ho, real izah na gimeir aqu nzena do mé sde ne e
de forragem, em cada corte (junho, julho, agosto e setembro), tiveram resposta
positiva aos tratamentos como mostrado na Fig. 1. Os valores totai s d ap r od
forragem, induireb o ultim ca te (s e mpresentaram resposta posti r va a
aduba@ o n rogkenada bem @ a au ba &@ocomadmobtrado na Tab. 1. A
adubacdo de las e cibmtupaauar ma or conoumdncremaet om 4i

de 1003,71 kg/ha de forragem. Pellegrini et al. (2010), avaliando o efeito da
adubagb nitrogerada (0; 75; 150 ou 2 3 g/ h a @

qud i dade danmassa de forra gm em pa $ -anal b bt aéd o
cortinua ce cordd ros & corte, tamé mv e 0 nas doses de
nit r@énioi ntef eriram pos itivament e ra tam @ a

massa de forragem total.
A forragem que permaneceu como palhada para a cultura do milho foi de
3579,83 kg/ha; 3853,54 kg/ha; 3673,43 kg/ha e 3884,74 kg/ha, respectivamente aos

tratamentos No, N1, N2 e N3, calculada somando-seo r esicuoré di o d e t raht
(2101,38 kg/ha) aos valo es de cacatrat amne mho . A S

dos trdanentos de adubado e dasd at as de av & i
corresponce ran & dose de uréiaaplicalas @ es et ad o]

36,90; 45,97 kg/ha/dia de forragem (y=,6621x #1528 ; R 2= 0, 9

respectivamente os tratamentos No, N1, N2 e Na.
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Figural- Prodwd® de f o ragmeg/ima de az evén a_oliumamultiflorum (
Lam.) nosqudrocortes efetuadosdra he o p e ri d . o]

Prodgdo de Fo ra m
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0; 50; 150; 300 = Adubagdo ni t o dghgdhadd a );68 = Semtalubigdo a e bas; &= ( R
Comadwbagcd de Ha@ kgthade(NK fo ml é®6-25).

Tabela 1 - Prodw darageheem kg/ha de az evén a_oliumamultiflorun
Lam) em funcdo da adubazdo debase (WK ) e da a du b c
ur i a)
Tratamentos Forragem Forragem
\kgha de ur i NPK (kg/ha) NPK (kg/ha)
0 Sem 3434,8° Com 4817,5%
50 Sem 5888,3™ Com 6595,9"°
0 Sem 6668,3 Com 7100,8%°
30 Sem 8060,9%" Com 9408,2%
Médias segidas letrasdifeetesracolua d if e em p el o t
Se m adbbac® de bass 146 5, 8 + 2 B4 Bhacdbacd de (pa s
y=1427,7x+31 14 (R 2 = 0,.9<(®,000%); CV: 1591

~

4 CONCL us @A

Os resultalos rdaocama inpotdéh ¢a da a duhb

pring @ nent e a adubacdoritrogenadano qu ese rege
duante o periodo de invern op ®Ba a p o a,alén daper mn #Bci dd d e
pd hada paa os cu | i s d e e r

Igojustifica a ut ilizadodo a BV €& me mpecd@ri am a
regi dode terra baixs doBoma Pagpa vs ado bo a
conserva ¢aod o sol o pel a p em a mn dgetal, obtentlo-se o0s
recomeci ds weficiec ® Si e m ad
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