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1. INTRODUCAO

Crawford Brough Macpherson (1911-1987), professor canadense, dedicou sua vida
a filosofia politica na Universidade de Toronto. Foi um critico da democracia liberal e
incentivador da democracia participativa. Apenas trés de suas obras encontram-se
traduzidas e publicadas em portugués. Séo elas: A democracia liberal (1978), Teoria
politica do individualismo possessivo: de Hobbes a Locke (1979) e Ascensédo e
gueda da justica econdmica e outros ensaios (1985). Como o objetivo principal do
projeto “A filosofia social de C. B. Macpherson e 0s movimentos sociais no
liberalismo contemporéaneo” é divulgar, trazer ao conhecimento do publico brasileiro
a teoria deste autor, ndo poderia deixar de falar sobre as categorias que inspiraram
Macpherson em sua trajetéria profissional: classe social e propriedade, tidas como
essenciais na tematizagdo do autor da teoria do individualismo possessivo. Para o
autor, uma sociedade sem classes ou de classe Unica significava democracia, e
enunciando o que o autor entende por classe, especifica que esta palavra é
compreendida aqui por termos de propriedade.

2. MATERIAL E METODOS

O trabalho aqui apresentado € realizado através de pesquisa bibliogréfica, elaborada
a partir de duas das trés obras de C. B. Macpherson traduzidas para o portugués:
Teoria Politica do Individualismo possessivo: de Hobbes a Locke (1962) e Ascenséo
e Queda da Justica Econdbmica e outros ensaios (1985). Também utilizamos
prioritariamente os textos “Propriedade e Democracia Liberal: um estudo estribado
em Crawford Brough Macpherson e “Propriedade e Contrato Social: um breve
incurso no relacionamento entre estado e associacdes de trabalhadores a partir de
C.B. Macpherson.” ambos de autoria de OLIVEIRA (2004). Trabalhamos também
com obras de comentadores, estudos de obras de apoio, discussées no Grupo de
Pesquisa Filosofia, Educagéo e Praxis Social (FEPraxiS), e com discussdes com a
orientadora do projeto.



3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Na obra de 1979, Macpherson apresenta um estudo sobre Politica, Filosofia e a
Inglaterra no séc. XVIIl. Na introducao cita que “... o individualismo oriundo do séc.
XVII continha dificuldade central, residindo esta na sua qualidade possessiva” (p.15)
O autor afirma que a qualidade possessiva da democracia liberal encontra-se na
concepcao do individuo como sendo essencialmente o proprietario de sua propria
pessoa e de suas proprias capacidades, nada devendo a sociedade por elas.
Macpherson utiliza, em sua obra, referéncias de Hobbes a Locke, nos descrevendo
a partir de suas analises, o0 que cada um desses autores contribuiu para a
tematizacao sobre a questéo da propriedade.

Quando se trata de explicar o que € natureza humana e estado de natureza, Hobbes
caracteriza o ser humano como um sistema em movimento, e afirma que todo
individuo procura sempre ter maior poder sobre os outros. (p.29) Para ele, a
competicdo, a desconfianca e a gléria sdo disposi¢bes “naturais” dos homens na
sociedade civil. A paixdo pelo viver confortavel é paixdo do homem natural
hobbesiano. Sobre as virtudes intelectuais, Hobbes faz duas declaragées: a primeira
€ que os homens atribuem valor a tudo por comparagdo com o que 0S outros tém. A
segunda é que a diferenca de espirito entre homens diferentes € devido a diferenca
de grau do seu “ desejo de poder, de riqueza, de conhecimento e de honra”. Alguns
homens podem ndo possuir paixdes por isso, e isso pode proceder também das
diferencas de costumes e de educacado. (p.45) Hobbes acredita que nem todo
individuo deseja mais poder, nem sempre ha esse desejo inato.

O texto de Macpherson cita diversos modelos de sociedade que distinguem seus
conceitos e as sociedades que seguem tais modelos. S&o eles: sociedade de
costumes ou “status”, onde o trabalho produtivo é dividido impositivamente entre
grupos, camadas, classes ou pessoas. A divisdo € garantida por lei ou por costume;
simples sociedade de mercado, onde ndo ha uma divisdo impositiva de trabalho: os
individuos tém liberdade para dispender suas energias, habilidades e bens como
quiserem; sociedade de mercado possessivo,onde também ndo ha divisdo
impositiva, e a capacidade de trabalho de cada individuo é de sua propriedade,
sendo, inclusive, alienavel.

Macpherson apresenta-nos também os Niveladores, o Sufragio e a Liberdade.
Podemos afirmar que, para os niveladores, a propriedade individual de bens era um
direito natural sagrado. Para eles, o individuo ndo s6 tem a propriedade de sua
prépria pessoa e de suas préprias capacidades, no sentido de usar, como, também,
delas excluir os outros. Para os niveladores, o poder de excluir os outros é que torna
humano um ser humano. S&o os niveladores que preparam caminho para John
Locke que classificava a riqueza, a vida e a liberdade, como objetos dos desejos
naturais dos homens, objetos para cuja preservacdo os homens instituiam governos.
Locke dedica-se a tematizar sobre o desperdicio, sendo para ele o dinheiro também
uma mercadoria e seu valor criado pela distribuicdo desigual. O empirista inglés
afirmava que o individuo passa para o estado civil por necessidade financeira, sendo
o trabalho de um homem té&o propriedade sua que estaria autorizado a vendé-lo por
um salario. John Locke cita a divisdo de classes e a relaciona aos direitos naturais e
a racionalidade. A classe operaria é parte indispensavel da nagdo, embora ndo
vivam e nao possam viver uma vida racional. A classe assalariada inclui
trabalhadores “pobres” e “pobres ociosos”, todos que ndo possuem propriedade e
que pudessem trabalhar. Quando olhou para a sua propria sociedade foi o que



enxergou: duas classes com direitos diferentes e racionalidades diferentes. A
transformacao dos direitos iguais em diferenciados vem a ser a elaboracédo da teoria
da propriedade. Em Locke, a diferenca de racionalidade era adquirida no estado de
natureza, era inerente a sociedade civil. Para ele, a propriedade era vista como
necessaria para a protecdo da quais os homens se ingressassem na sociedade civil.
Porém, ressaltava que apenas os que tém “fortuna” podem ter plena cidadania. Essa
ambiguidade permitiu ao pai do liberalismo considerar todos os homens como sendo
da sociedade civil, sujeitos ao governo. Aos homens de fortuna, caberia, porém a
funcdo de governar.

A teoria de Harrington encontra-se afastada das outras. Essa se preocupava mais
com as uniformidades empiricas das modifica¢cdes politicas do que com os direitos e
deveres. Harrington ndo era um individualista tdo declarado, mas podemos afirmar
que ele era um individualista possessivo por ter suposto que a sociedade inglesa no
século XVII era uma sociedade de mercado possessivo.

Depois de trazer as relacdes entre os autores como Hobbes e Locke, apresentarei a
obra publicada em 1985, Ascenséo e queda da justica econOmica e outros ensaios:
o papel do Estado, das classes e da propriedade na democracia do século XX.

Nesta obra, Macpherson busca investigar o futuro do conceito de justica econdmica,
mostrando assim, que esse conceito surgiu tardiamente na histdria social humana,
foi abolido ha alguns séculos e se revigora na atualidade.

O conceito de justica econOmica surgiu muito depois do aparecimento da
propriedade privada, das divisdes de classe e do Estado. Sendo este um conceito
muito usado na pratica politica das democracias liberais do Ocidente no século XX. .
O que falar sobre o futuro provavel da justica econémica? Esse € o tema sobre o
qual o autor canadense discorre em sua obra. Iniciando a teorizacdo sobre a justica
distributiva, aponta para o fato de que a primeira possibilidade existente na moderna
sociedade liberal € a de que a alianca entre o capital empresarial e o Estado
regulador venha negar as pressfes sociais democratas e, com isso, destruir 0
processo democratico. A segunda possibilidade é a de que o conflito entre as
pressdes democraticas e 0s interesses econémicos venha a tomar rumo oposto.
Uma sociedade transformada acredita-se, ndo manteria o conceito de justica
distributiva “vivo”.

Outro conceito € o de justica comutativa. A questdo que resta é sobre a
possibilidade de as for¢cas que construiram este conceito conseguirem sustenta-lo?
Tanto na pratica politica quanto na juridica, nos afirma o autor, o conceito de justica
econdbmica comutativa parece ter cobrado novo alento, qual seja uma medida nova
do Estado democrético defender o cidaddo comum e o consumidor. (p.33)

Pode-se dizer, entdo que assim como o conceito de justica distributiva, o conceito de
justica comutativa também desaparecera, principalmente se o Estado democratico
prosperar e assumir o controle do capital, pois assim a justica dos contratos privados
perderd importancia diante de questbes mais amplas e referentes a qualidade de
vida. Neste sentido, de acordo com Macpherson, podemos perceber que o conceito
de justica econbmica ndo terd vida longa, e acabard por ser substituido em uma
nova sociedade por um conceito superior de realizacdo humana.

Por fim, no livro de 85, o autor canadense nos remete a pensar sobre “os direitos
humanos em fins do séc.XX”. Ele inicia nos levando a refletir sobre uma realidade
gue ndo muda em nada, pois em qualquer sociedade dividida em classes, num
mundo dividido em classes de ricos e pobres, o lema dos direitos humanos esta
fadado a ser, como a histéria atesta uma ameaca a ordem estabelecida.



Macpherson nao negligencia a preocupacdo com 0 meio ambiente e prioriza
somente algumas mudancgas que de fato ocorreram. A mudanc¢a da abordagem do
termo propriedade, que, com o predominio das sociedades modernas do mercado,
passou a ter um sentido reduzido, qual seja, a propriedade de rendas ou coisas
materiais; Do século XVII até os tempos atuais, a no¢ao de propriedade reduziu-se
bem mais, referindo-se somente ao direito de excluir outrem; Agora, afirma o
orientando de Harold Laski, a mudanca parte do direito exclusivo de usar e gozar
alguma coisa para o direito de vender a outro individuo ou aliena-lo. O autor
canadense nos fala posteriormente sobre as varias maneiras de tracar um panorama
da teoria da propriedade na tradicdo politica ocidental. A primeira maneira é fazer
uma exposicao historica das sucessivas teorias, justificando ou criticando os varios
tipos de propriedade. A segunda é fazer uma classificagédo I6gica das premissas que
serviram ou podem servir de base a nocao de propriedade e submetem-se ao teste
de coeréncia e idoneidade logicas.

Outra maneira € a partir das mudancas no proprio conceito de propriedade
verificadas em sucessivas épocas na tradicdo ocidental. A Ultima é a propriedade
tdo-s6 como direito de alienar ou dispor de bens materias, bem como de usar e
desfrutar esses bens.

A propriedade é vista como meio e ndo como fim; porém, nos diz Macpherson, na
tradicdo utilitarista liberal, que vai de Locke a Bentham, a acumulacdo da
propriedade privada é considerada como fim. Esse fim € a maximizacdo das
utilidades.

O autor pede atencéo para as idéias econémicas e as considera como idéias sobre
relacbes necessarias entre os individuos enquanto produtores. E tais relagbes
podem incluir as relacdes entre classes, as quais se distinguem por sua funcéo no
sistema produtivo. Deve-se admitir que as idéias econémicas também incluem idéias
sobre a relacdo da propriedade com outros direitos e deveres politicos. Diz-se
outros , porque a propriedade é um direito que deve ser mantido politicamente. O
direito a propriedade privada, o direito de negociar a propriedade e o cumprimento
dos contratos equivalem as trés leis naturais fundamentais porque todas elas séo
necessarias para uma sociedade de mercado.

4. CONCLUSOES

Para fins de andlise, fazendo relagbes entre suas duas obras citadas acima, e sua
tese de doutoramento, cujo titulo original é: Voluntary associations within the state
1900-1934, with special reference to the place of trade unions in relation to the state
in Great Britain. Escrita e defendida em 1935, podemos dizer que para Macpherson
o individualismo possessivo é realmente o fio condutor de toda sua trajetoria
académica.
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