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ABSTRACT: My main aim in this paper is to analyze the problem of moral justification in John
Rawls’s works such as A Theory of Justice (TJ, IX, § 89), Political Liberalism (PL lIl, § 2),
Justice as Fairness: A Restatement (JF I, § 9), The Law of Peoples (LoP I, § 1), “Outline of a
Decision Procedure for Ethics” (ODPE), “The Independence of Moral Theory” (IMT), “Justice
as Fairness: Political not Metaphysical” (JFPnM). | wish to characterize the theory of justice
as fairess as a coherentist system of justification, that relies with a holistic coherentist
epistemology, a social contract theory that introduces a social ontology and a pragmatist
strategy in the contractarian theory. In the scope of this work, | will analyze the core
characteristics of the holistic coherentist epistemology presupposed and how its solve the
problems of epistemic regress, dogmatism, dualism, asymmetry and circularity.
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RESUMO: Meu principal objetivo neste artigo é analisar o problema da justificagdo moral
para John Rawls a partir dos textos A Theory of Justice (TJ, IX, § 87), Political Liberalism (PL
lIl, § 2), Justice as Fairness: A Restatement (JF I, § 9), The Law of Peoples (LoP I, § 1),
“Outline of a Decision Procedure for Ethics” (ODPE), “The Independence of Moral Theory”
(IMT), “Justice as Fairness: Political not Metaphysical” (JFPnM). Minha intengdo é a de
caracterizar a teoria da justica como equidade como um sistema coerentista de justificacao
que conta com uma epistemologia coerentista holistica, uma teoria do contrato social que
introduz uma ontologia social e uma estratégia pragmatista na teoria contratualista. No
escopo deste trabalho, analisarei as caracteristicas da epistemologia coerentista holistica
pressuposta e de como ela resolve os problemas de regresso epistémico, dogmatismo,
dualismo, assimetria e circularidade.
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Situando o Problema

O problema central enfrentado pela teoria da justica como equidade
de John Rawls sempre foi o de procurar estabelecer a justificacio da norma
moral a partir de um afastamento em relagdo as estratégias fundacionalistas,
como as do intuicionismo, perfeccionismo, idealismo transcendental,
naturalismo e dedutivismo cartesiano, por exemplo (PL III, § 1-2: 90-101; 7]
I, § 7-9: 34-53/30-46 rev.; IV, § 40: 251-257/221-227 rev.; IX, § 87: 577-578/506
rev.). O fio condutor de todas estas teorias morais é o estabelecimento de um
sistema inferencial, em que um critério moral é inferido (ou de forma
dedutiva ou de forma indutiva) de um fato moral, fato este que conta como
fundamento ultimo. O fundacionalismo em epistemologia moral é a
tendéncia do estabelecimento da justificacio da regra a partir de sua
correspondéncia com um fato, isto é, a partir da identificagio de sua verdade,
tomando como correlatos os termos justificagio e verdade. Por oportunizar
um ponto Ultimo de ancoragem para a fundamentagio dos principios
morais, o fundacionalismo pode evitar os problemas de regresso epistémico e
circularidade. Os seus principais problemas, além da referéncia metafisica a
um fundamento Gltimo, dogmatismo, encontram-se na implicagio dualista e
na assimetria entre os termos, uma vez que se pode inferir o critério do fato,
mas nio se pode inferir o fato do critério?.

2 O fundacionalismo é uma tese geral em epistemologia que defende que as crengas sdo justificadas a
partir das relacdes Idgicas existentes entre as crengas que necessitam de justificacdo e as crengas que
ndo precisam de justificacdo em razdo de serem autojustificadas ou autoevidentes. Esta tese pode ser
entendida por contar com a relagéo entre: (i) crengas autojustificadas e (i) crencas inferidas das crencas
autojustificadas. No modelo classico, a principal caracteristica é a afirmacéo de que algumas crengas
séo justificadas nao-inferencialmente, isto €, sdo autojustificadas, 0 que oportuniza uma justificacéo néo-
condicional, infalivel. A infalibilidade da crenca, assim, é a tese central do fundacionalismo. O seu
principal problema epistemolégico é o do dogmatismo, uma vez que as crencas autojustificadas sdo o
fundamento Ultimo que contam como um fato. Por exemplo, tanto o racionalismo como o naturalismo
podem ser considerados dogmaticos em razdo de contarem com premissas evidentes que servem de
fundamento para o estabelecimento da norma. No primeiro caso, se presume que 0s primeiros principios
sejam verdadeiros e se usa um raciocinio dedutivo para se chegar aos principios morais. No segundo
caso, se parte de conceitos ndo-morais e se induz os principios morais. Ver JAMIESON, 2000: 482. Ver,
também, SOSA; KIM, 2005: 105-106; BONJOUR, 2010: 177-202; DANCY, 2010a: 53-58; DANCY,
2010b: 535-536; ALSTON, 2010: 382-385; AUDI, 1993: 96-116; SOSA, 19995: 73-75; AUDI, 2003: 193-
195; BRINK, 1989: 101-104. Para a assimetria e unidirecionalidade do fundacionalismo e simetria do
coerentismo, ver DANCY, 2010a: 110.
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O afastamento em relagio as estratégias fundacionalistas representa
uma tentativa de estabelecimento de uma teoria moral nio-metafisica, que
procura uma referéncia de simetria entre os termos para a justificacio,
superando tanto o dogmatismo quanto o dualismo. Para tal, Rawls recorre a
uma estratégia coerentista que busca encontrar a validade da regra a partir de
sua coeréncia dentro de um sistema e isto pode ser entendido como uma
epistemologia moral coerentista holistica, uma vez que a justificacio do
critério moral nio serd dada por sua correspondéncia a algum fato, mas por
sua coeréncia com um sistema coerente de crengas, pois a justificagio
independente da verdade deve implicar em uma relagdio com a concep¢io
moral inteira e de como ela se harmoniza com os juizos ponderados
(considered judgments) em equilibrio reflexivo (reflective equilibrium), uma
vez que a “justificacio & uma questio de apoio mutuo de varias
consideracdes, todas harmonizadas em conjunto em uma concep¢io
coerente™, que pode deixar de lado as questdes de significado e definicio
para o desenvolvimento de uma teoria da justica substantiva, o que resolve o
problema do regresso epistémico, uma vez que a cren¢a moral sera justificada
por sua coeréncia com um sistema coerente de crengas e nio apenas por sua
coeréncia com outra crenga, seguindo o modelo quineano de justificacio (7]
IX, § 87: 579/507 rev.)*. No que segue, abordarei a questio da justificagio

3TJIX, § 87: 579/507 rev.: “They are central elements and devices of theory, but justification rests upon
the entire conception and how it fits in with and organizes our considered judgments in reflective
equilibrium. As we have noted before, justification is a matter of the mutual support of many
considerations, of everything fitting together into one coherent view".

4 Rawls reconhece textualmente que este tipo de estratégia justificacional estd em proximidade com a
concepgdo de justificacdo utilizada por Quine em Word and Object (Capitulo 1: Language and Truth) e
Ontological Relativity and other Essays (Ensaio 4: Existence and Quantification). Ver TJ IX, § 87: 579, n.
33/507, n. 34 rev. Esta concepgdo de justificacdo pode ser compreendida por uma epistemologia
naturalizada e pela caracteristica do holismo. E uma forma deflacionalista de compreender o papel da
verdade para a justificacdo, tomando o contexto como condicdo necessaria para o significado. Para
Quine, o significado sentencial é indeterminado, sendo sua teoria do significado holistica, uma vez que
as declarages devem comparecer ao tribunal da experiéncia ndo individualmente, mas como um corpo
coletivo. Isto implica em pensar que os significados das sentengas séo interdependentes, sendo um
significado de uma sentenca dependente do significado de outras, e pode ser mudado a partir da
mudanca de significado de qualquer sentenca. Assim, significado € algo proprio ndo das partes, mas da
teoria inteira. Isto se contrapde ao atomismo que defende que cada sentenca tem seu préprio
significado. No § 5 de Word and Object (Evidence), Quine diz que as palavras podem ser aprendidas
como partes das sentencas longas e que algumas palavras podem ser aprendidas como sentencas de
uma palavra através definicdo ostensiva direta aos seus objetos. Em ambos os eventos, os significados
das palavras apontam para seu uso em sentencas e sdo condicionadas pelo estimulo sensivel. Diz que
qualquer teoria realistica da evidéncia deve ser inseparavel da psicologia do estimulo e resposta
aplicada as sentencas. Ver QUINE, 1960: 17. Isto é semelhante a posicdo rawlsiana que parte do
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moral como problema central da justica como equidade (justice as fairness) e
as caracteristicas centrais da epistemologia coerentista holistica pressuposta
pela teoria moral rawlsiana, a saber, (i) superagio da dicotomia fato/valor; (ii)
revisibilidade das crencas; (ii1) reciprocidade na direcio regra-caso; (iv)
concep¢do de verdade nio correspondentista; (v) intersubjetividade; (vi)
distin¢io entre todo e parte e, também, de como ela resolve os problemas de
regresso epistémico, dogmatismo, dualismo, assimetria e circularidade.

0 Problema da Justificagao Moral

O problema da justificagio (justification) é visto por Rawls como
relacionado com a necessidade do acordo (consenso), compreendido como
uma escolha na posi¢do original (original position) que requer um equilibrio
reflexivo amplo (wide reflective equilibrium), uma vez que os critérios que
serdo aceitos (construidos) devem ser coerentes com os juizos ponderados dos
individuos e com a teoria moral escolhida:

No que se refere a objegdo geral, a resposta é que a justificagio
& uma argumentagio enderecada aqueles que discordam de
nods, ou a nds mesmos quanto estamos indecisos. Isto presume
uma divergéncia de concepgdes entre pessoas ou internamente
a uma pessoa, e busca convencer os outros ou a nds mesmos
da razoabilidade dos principios sobre os quais nossas
reivindicagdes e juizos estio fundados. Sendo designada para
reconciliar a partir de razdes, a justificacio procede a partir
do que todas as partes envolvidas na discussio sustentam em
comum. Idealmente, para justificar uma concepg¢io de justica
para alguém é necessario fornecer uma prova destes principios
a partir de premissas que ambos aceitam, estes principios
tendo, por sua vez, a consequéncia de serem coerentes com
nossos juizos ponderados. Assim, a mera prova nio é
justificacio. Uma prova simplesmente demonstra as relagdes
légicas  entre proposi¢des. Mas as provas tornam-se

pressuposto de que alguns principios morais podem ser vistos como naturais e até mesmo 6bvios, e que
se teria grande dificuldade para considera-los como verdades necessarias ou mesmo para explicar seu
significado. Os principios s@o contingentes no sentido em que séo escolhidos na posigéo original a luz
dos fatos gerais, sendo uma estipulagdo razoavel (reasonable stipulations) e ndo uma verdade moral
necessaria, uma vez que ndo ha a suposicao de que os principios sejam autoevidentes. Ver TJ IX, § 87:
578/506 rev.
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justificacio na medida em que os pontos de partida sio
mutuamente reconhecidos, ou as conclusdes tio abrangentes e
convincentes que nos persuadem da validade da concepgio
expressa por suas premissas (IJIX, § 87: 580-581/508 rev.)’.

A natureza da justificagio se encontra na possibilidade do consenso
para o estabelecimento dos principios morais através dos procedimentos
justificacionais da posi¢io original e do equilibrio reflexivo. A estratégia é
estipular algumas condi¢des formais e substanciais para a escolha dos
principios morais a partir da escolha da teoria moral mais coerente com os
valores comuns dos agentes (teorias conhecidas pela tradicgio como
utilitarismo, intuicionismo, perfeccionismo, kantismo, justica como equidade
como uma reformulacio do contratualismo) e com a fun¢io de garantir um
ordenamento social, uma vez que os principios sio aplicados na estrutura
basica da sociedade (7] IX, § 87: 581-582/509-510 rev.). As condic¢ées da
escolha sio dadas na posi¢do original, com a estratégia de estipular restrigdes
razoaveis suficientes que podem ser aceitas por todos, como ordenamento,
finalidade, publicidade, por exemplo, e conectd-las com o propésito dos
principios morais e seu papel em estabelecer os lacos comuns (7] IX, § 87:
581-583/509-511 rev.)®. Note-se que a estratégia central é tomar por hipotese
que se escolhera os critérios morais a partir de sua coeréncia com os proprios
valores ponderados que sdo assumidos, uma vez que é necessario o

5 TJ IX, § 87: 580-581/508 rev.: “In regard to the general objection the reply is that justification is
argument addressed to those who disagree with us, or to ourselves when we are of two minds. It
presumes a clash of views between persons or within one person, and seeks to convince others, or
ourselves, of the reasonableness of the principles upon wich our claims and judgments are founded.
Being designed to reconcile by reason, justification proceeds from what all parties to the discussion hold
in common. Ideally, to justify a conception of justice to someone is to give him a proof of its principles
from premises that we both accept, these principles having in turn consequences that match our
considered judgments. Thus mere proof is not justification. A proof simply displays logical relations
between propositions. But proofs become justification once the starting points are mutually recognized, or
the conclusions so comprehensive and compelling as to persuade us of the soundness of the conception
expressed by their premises”. Ver, também, JF I, § 9.2: 27 e JFPnM: 394.

6 Rawls ressalta que a posicdo original tem uma natureza hipotética e convida a responder a questéo da
razao em se agir moralmente. Sublinha que este procedimento é um olhar para um tipo de mundo social,
isto &, ela pressupde um mundo social bem-ordenando, reconstruindo seus valores. E uma situag&o de
imparcialidade. E ver nosso lugar na sociedade desta perspectiva de imparcialidade é vé-lo sub specie
aeternitatis. Este ponto de vista da eternidade ndo é além do mundo, nem um ponto de vista
transcendente. E uma forma especifica de pensar e sentir que pressupde que pessoas racionais e
razoaveis podem agir moralmente em sociedade. Quer dizer, este ponto de vista da eternidade é um
ponto de vista social. Ver TJ IX, § 87: 587/514 rev.
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reconhecimento mutuo para a justificagio. Dado que justificagio é (i) uma
reconciliagio a partir de razdes, (ii) deve se tomar os valores comuns dos
envolvidos como ponto de partida e (iii) validar estes valores pelo consenso,
acordo e, assim, (1v) os principios escolhidos devem ser coerentes com os
juizos ponderados dos envolvidos, (v) uma vez que a justifica¢io é dada nio
por prova, mas por mutuo reconhecimento. Com isto, se pode estipular que
Rawls estd usando de forma interconectada uma epistemologia coerentista
holistica (ECH), com o uso do procedimento do equilibrio reflexivo e uma
teoria do contrato social (TCS), com o uso do mecanismo da posi¢io
original, que introduz uma ontologia social com o construtivismo politico. A
ideia central da justica como equidade é de que a sociedade deve ser um
sistema equitativo de cooperacio social ao longo do tempo e isto implica nas
ideias de pessoas como livres e iguais e de sociedade bem-ordenada. Sio estes
valores morais de pessoa e sociedade que sio reconstruidos na teoria (7] 1, §
3: 11-17/10-15 rev.; JF1, § 2-3: 5-9; § 7: 18-24; PL 1, § 3: 15-22; § 5-6: 29-40).
Este ponto de vista social oportuniza um inicio nio-metafisico para a teoria,
uma vez que ndo sio valores aprioristicos que seriam intuidos por um
individuo. Esta ontologia social é o input nio-metafisico da justica como
equidade que é coerente com a epistemologia holistica em razio deste ponto
de vista social estar em coeréncia com os juizos ponderados dos cidadios em
um sistema democratico constitucional’. Notese que estes dois
procedimentos estdo integrados e possuem uma forte caracteristica
internalista em razio de sua dependéncia a estrutura mental dos agentes que
devem escolher na posicio original e em equilibrio reflexivo amplo3.

7 Sobre a ontologia social, ver AUDARD, 2007: 56-61; PETTIT, 2005: 167-170; FREEMAN, 2007b: 209-
210.

8 No internalismo, a justificacdo epistémica depende dos elementos que séo internos aos estados
mentais conscientes dos agentes de uma forma em que eles estejam acessiveis em sua reflexdo. E uma
perspectiva de justificacdo em primeira pessoa. O internalismo afirma que a justificacdo de uma crenga p
por um sujeito S se da em termos de S possuir razdes para considerar p verdadeiro. Em termos de
filosofia moral, a crengca moral p € justificada pela motivagdo m do sujeito S. No externalismo, a
justificacdo epistémica deriva de fatores externos ao dos estados mentais dos agentes, de uma forma a
ndo levar em conta este escopo da consciéncia. E uma justificacio em terceira pessoa. O externalismo
afirma que a justificacdo de uma crenga p por um sujeito S pode se dar em termos de S considerar p
confiavel ou legitimo, por exemplo. Em termos morais, a crenga moral p pode ser afirmada
independentemente da motivagdo moral m do agente S. Também, se pode falar de razdes internas e
externas para a justificagdo da crenga moral e a consequente acdo. Ver BONJOUR, 2008: 5-41;
BONJOUR, 2010: 40-41; BRINK, 1989: 37-43; SOSA, 1995: 193-198; SMITH, 1994: 60-62; AUDI, 2003:
328-242; ALSTON, 2005: 51-53; WILLIAMS, 2008: 292-298.
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O problema da estabilidade é acrescentado posteriormente na
explicacio de justificagio, uma vez que este acordo deve garantir uma
estabilidade social, gerando o seu proprio suporte moral, implicando no uso
de uma estratégia externalista:

Desde que justificacio é enderecada aos outros, isto procede
do que é ou do que pode ser sustentado em comum; e entdo
iniciamos de ideias fundamentais compartilhadas implicitas
na cultura politica ptiblica com a esperanca de desenvolver a
partir delas uma concep¢io politica que possa obter um
acordo livre e racional, sendo este acordo estivel em virtude
dele obter o apoio de um consenso sobreposto de doutrinas
abrangentes razoaveis (PL III, § 2.2: 100-101)°.

Veja-se que nio ha modificacio da compreensio de justificagio, dada
a presenca de todos os cinco itens anteriormente referidos. A diferenca é que
o item (iii) é visto como um consenso sobreposto (overlapping consensus)
sobre doutrinas abrangentes razodveis que tem o papel de garantir a
estabilidade social e legitimidade politica de uma forma coerente com o fato
do pluralismo razoavel (fact of reasonable pluralism). Ele possibilita uma
unidade social através de um minimum moral que é mutuamente
reconhecido por todos os envolvidos. Nio ha uma modificagdo na estrutura
da justificagio, apenas uma pequena corregio através do acréscimo de uma
estratégia pragmatista (EP), que adiciona um importante elemento
externalista, constituindo-se como o output da teoria, o que possibilita evitar
o problema da circularidadel®, Assim, a TCS pode ser vista como uma teoria
do contrato social pragmatista (TCSP).

9 PL IIl, § 2.2: 100-101: “Since justification is addressed to others, it proceeds from what is, or can be,
held in common; and so we begin from shared fundamental ideas implicit in the public political culture in
hope of developing from them a political conception that can gain free and reasoned agreement in
judgment, this agreement being stable in virtue of its gaining the support of an overlapping consensus of
reasonable comprehensive doctrines”. Ver, também, LoP |, § 1.3: 19.

10 Rawls adiciona uma EP em sua TCS para poder dar conta do problema da estabilidade de forma
coerente com o fato do pluralismo razodvel. Para ele, a forma com que foi tratado o problema da
estabilidade na parte Il de TJ, com o argumento da congruéncia entre justo e bem, ndo foi
suficientemente adequado, uma vez que a concepcdo de sociedade bem-ordenada ndo resultou
realistica, pois exigia uma correspondéncia abrangente entre as concepgdes de bem dos individuos com
o critério do justo. Dado o pluralismo moral, € melhor pensar os principios de justica como um consenso
sobreposto entre doutrinas abrangentes razodveis que garante a estabilidade pelas retas razdes e,
assim, assegura a legitimidade. Ver PL: xvi-xviii. Importante notar que houve apenas um acréscimo na
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Isto parece apontar para o uso de um sistema coerentista de
justificagio em filosofia moral que possui as caracteristicas de holismo,
construtivismo contratualista e pragmatismo, integrando o problema da
justificacgdo da regra moral com o problema da estabilidade social e
legitimidade politica. Dessa forma, a teoria rawlsiana seria composta de (i)
uma ECH, com o uso do procedimento do equilibrio reflexivo amplo, (i1)
uma TCS que introduz uma ontologia moral social, com o uso do
procedimento da posi¢io original, (iii) uma EP na TCS que a modifica para
TCSP, com o uso do procedimento do consenso sobreposto para a garantia
da estabilidade-legitimidade, que é o mesmo que um equilibrio reflexivo
completo (full). Este sistema integra o problema da justificagio com a
questio da legitima¢io, tomando como complementares elementos
internalistas e externalistas, em razio de seus procedimentos justificacionais

estarem em harmonia e nio em tensioll.

Coerentismo Holistico

Robert Audi aponta que a ideia central do coerentismo como uma
tese geral em epistemologia é que uma crenca ¢é justificada por sua coeréncia
com outras crengas que sdo asseguradas. Este coerentismo pode ser linear ou
holistico. Na forma linear, a unidade da coeréncia pode ser tio ampla como
a dada por um conjunto inteiro de crencgas, embora algumas crencas possam
ser mais significativas em produzir coeréncia que outras em razio da
diferenca de graus de sua proximidade com o tema da crenca em questio.
Assim, uma crenca é justificada por outra cren¢a dentro do sistema, quer
dizer, uma crenca p ¢é justificada a partir de uma linha inferencial que busca
por premissas para p e, assim, sucessivamente. Nesta concep¢io circular, ndo

TCS, que passou a contar com o procedimento do consenso sobreposto, ndo abandonando os
procedimentos da posi¢ao original e equilibrio reflexivo e que a ECH permaneceu a mesma.

11 Scanlon aponta para uma tensdo entre os procedimentos justificacionais usados por Rawls, uma vez
que o equilibrio reflexivo seria um método intuitivo e indutivo e a posi¢do original seria mais teérica e
dedutiva, sendo a razéo publica mais restritiva que o equilibrio reflexivo por fazer uso apenas de valores
politicos para a justificacdo. Mesmo respondendo as objecdes a respeito do possivel conservadorismo e
relativismo, Scanlon ressalta a tensao entre o descritivismo do equilibrio reflexivo e razéo pablica com o
prescritivismo da posicéo original. Ver SCANLON, 2003:139-167. Ver, também, WEBER, 2010: 91-101 e
HEDRICK, 2010: 38 e 82. Creio que a ideia de complementaridade entre justificacéo e legitimacédo que
integra elementos internalistas e externalistas para a justificacdo aponta para uma coeréncia entre 0s
procedimentos e ndo tensdo. A justica como equidade pode ser vista como um sistema coerentista de
justificacdo em que todos 0s seus elementos devem estar em harmonia.
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importa quido amplo seja o circulo ou a riqueza de suas partes constituintes,
existindo uma linha de crencas em uma cadeia circular. Por sua vez, o
coerentismo holistico defende que a crenca justificada se harmoniza com um
numero substancial de outras crencas, mas nio necessariamente com todas as
crencas. Algumas crengas, como as que expressam principios basicos do
pensamento, podem ser justificadas apenas pela coeréncia com um grupo
grande e diverso de crencas relacionadas. Dessa forma, a crenca ¢é justificada
pela sua harmonia com o sistema, isto &, sua justificacio se d4 pelo papel que
ela possui na validacio do sistema. Esta justificacio é indireta e nio-
inferencial, em razdo da crenca se constituir em conhecimento ndo apenas
por receber apoio de outras crengas, mas por nio ser inferencialmente
justificada. O estatuto epistémico da crenga é alcancado por sua coeréncia
com um sistema de crengas que possui coeréncia, dependendo do suporte da
estrutura integral das crengas & qual pertence (AUDI, 1993: 137-140)12.

A epistemologia moral coerentista holistica assegura que uma crenca
moral € justificada na medida em que o conjunto de crencas do qual ela faz
parte é coerente. Assim, cada crenca moral é avaliada pelo papel que ela
desempenha no conjunto coerente das crengas, evitando o problema do
regresso epistémico. Se a coeréncia do conjunto for fortalecida pela exclusio
de uma crenca ou mesmo pela substituicio de uma crenca oposta, a crenca
em questio nio é justificada. Se o conjunto é mais coerente com a presenca
de uma crenga preferencialmente que a qualquer outra crenca alternativa,
entdo, esta crenca ¢ justificada. Nesta forma de conceber a justificacio de
maneira coerentista holistica ndo ha a presenca de pontos fixos dos quais
outras crengas seriam inferidas. Cada crenca é avaliada pela considera¢io do
efeito de sua presenca no sistema coerente, sendo testada por sua efetividade
no sistema. Isto parece apontar para a presenca de uma ontologia genérica
pressuposta pelo sistema, uma vez que existe uma familia de propriedades
qualitativas (relacionais) que fazem de algo um constituinte de tal sistema,

12 Audi explica da seguinte maneira este coerentismo holistico: a justificacdo ndo é inferencial,
enfatizando o apoio mdtuo entre as crencas no interior de um sistema, levando em consideragéo o0s
sistemas de crengas. Assim, (i) cada crenga é justificada em razdo de sua coeréncia com uma ou
algumas crengas e (ii) as crengas permaneceriam justificadas mesmo se algumas das crengas ndo
estiverem justificadas. Ver AUDI, 1988: 419-420. Ver, também, JAMIESON, 2000: 484; HUEMER, 2010:
25; SAYRE-McCORD, 1996: 124-136; SOSA, 1995: 112-126; DANCY: 2010a: 116; BONJOUR, 1985;
LEHRER, 2010: 278-281; BRINK: 1989: 103.
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sendo as partes deste sistema dependentes entre si'3. Assim, a justificacio da
crenca moral nio é uma questio de correspondéncia a um fato moral ou
uma deducio de premissas autoevidentes, mas é uma questio de apoio
mutuo entre juizos e principios morais no interior de um sistema coerente de
crengas, isto €, no interior de uma teoria moral. Dessa forma, este modelo
holistico de coerentismo parece contar com as seguintes caracteristicas:
superacio da dicotomia fato/valor, revisibilidade das crencas, reciprocidade
na direcio regra-caso, concep¢io de verdade nio correspondentista,
intersubjetividade e distingio entre todo e partel®.

A justica como equidade parece seguir este modelo coerentista
holistico, dado que a justificagio da crenca é uma questio de apoio mutuo
entre principios e juizos ponderados harmonizados em um sistema coerente e
nio uma questio de correspondéncia a um fato ou uma dedugio de
premissas autoevidentes (7] 1, § 4: 21/19 rev.). Para Rawls, a filosofia moral é
uma investigacio sobre a conexdo entre a estrutura das concep¢des morais € a
sensibilidade moral humana (IMT: 287). Supera a dicotomia entre fato e
valor, pois procura aplicar a ideia de tolerincia 4 filosofia, tratando o
problema da justificagio como uma pratica. Esta teoria pode evitar
determinadas afirmagdes a respeito da verdade universal ou sobre a natureza
e identidade das pessoas, partindo do pressuposto de que, em uma
democracia constitucional, a concepgio politica de justica seria, tanto quanto
possivel, independente de doutrinas abrangentes controversas. Assim, esta
concep¢do publica de justica é politica e nio metafisica, pois é uma
concepg¢ao moral aplicada 4 estrutura basica de uma sociedade democratica, o
que possibilita lidar com o problema do pluralismo moral razoavel. Veja-se
que o problema da justificagio de uma concep¢io de justica é visto em sua
tarefa social pratica e nio apenas como um problema epistemolédgico ou

13 Esfeld define um sistema holistico se e apenas se as partes que formam este sistema possuirem algumas
das propriedades que séo caracteristicas comuns as partes do sistema. Diz que isto esta conectado com
uma ontologia genérica, pois as partes de um sistema holistico possuem uma interdependéncia, isto é, as
partes possuem uma dependéncia mitua. Ver ESFELD, 1998: 367-375. Ver, também, DANCY, 2010a: 117;
BRINK, 1989: 103-104; SOSA, 1995: 112-113; ROBINSON, 2006: 331-360.

14 Bonjour salienta que a tese central do coerentismo é (i) da ndo existéncia de crengas fundacionais ou
bésicas e (i) que a base para a justificacdo se funda no fato de que as crengas se harmonizam em
conjunto e apdiam-se mutuamente, formando um sistema coerente de crengas com as seguintes
caracteristicas: a justificacdo é ndo-linear (holismo), deve ter consisténcia e estar fundada na
observagao, ndo possuindo uma meta-crenga. Ver BONJOUR, 2008: 42-53. Com isto, temos que o valor
nao podera ser visto como distinto dos fatos, uma vez que ndo ha nenhum pressuposto dualista e
dogmatico, sendo a justificagao da regra intersubjetiva, reciproca e revisavel.
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metafisico. Dessa forma, o problema moral nio é exclusivamente um
problema metaético (JFPnM: 388-389). No artigo IMT, Rawls também
defende a independéncia da filosofia moral em relagio a epistemologia, uma
vez que ela deve colocar entre parénteses o problema da verdade moral e da
existéncia de fatos morais e investigar sobre as concep¢des morais
substantivas dos individuos. Esta independéncia é em relacio a uma
epistemologia e ontologia tradicionais e revela uma tentativa de estipular a
regra moral a partir de sua coeréncia com o proprio caso, interconectando os
fatos e os valores para a justificagiol®.

Esta justica procedimental pura toma como ponto de partida os
valores morais-politicos de uma tradi¢gio politica, de um regime
constitucional democratico. Esta concep¢io pode ser apoiada por um
consenso sobreposto sobre doutrinas abrangentes razoaveis, o que possibilita
a estabilidade. Procura partir de convicgdes morais ponderadas
compartilhadas em uma democracia constitucional e, entio, busca organizar
as ideias basicas e os principios explicitos nestas convicgdes em direcio a uma
concepgdo coerente de justica. Estes valores sio tomados como pontos fixos
provisérios, o que ja demonstra a caracteristica de revisibilidade das crencas.
A justica como equidade é esta concepc¢io politica de justica que trata de
forma coerentista e falibilista os seguintes elementos:

(1) convicgdes morais ponderadas compartilhadas, como, por exemplo,
de rejeicio a escravidio e tolerdncia religiosa, tomados pontos fixos
provisérios;

(11) principios basicos que estio implicitos nestes juizos morais, como,
por exemplo, principios da igual liberdade, da igualdade equitativa de
oportunidade e da diferenca;

15 Ver IMT: 286-288. Ao final do artigo, Rawls reafirma a relacdo metodoldgica de prioridade entre a
filosofia moral e as outras partes da filosofia, como a epistemologia, teoria do significado e filosofia da
mente. Observa que a parte central da filosofia moral que é mais relevante é a teoria moral, consistindo
no estudo comparativo de concepgdes morais, estudo este que é, em grande medida, independente.
Assim, a exposi¢do do método do equilibrio reflexivo sugere que a questdo sobre a existéncia de
verdades morais objetivas parece depender de um tipo de acordo que seria obtido entre pessoas
racionais que tenham alcangado um equilibrio reflexivo amplo. Isto aponta para a dependéncia da
epistemologia moral em relagéo a teoria moral. N&o é uma abstinéncia epistémica, apenas abstinéncia
em relacdo a uma epistemologia tradicional, correspondentista. Ver IMT: 301-302. Para a critica de
epistemic abstinence, ver RAZ, 1990: 9-20.
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(111) teoria da justica que assume que a coeréncia entre crengas e

principios é a melhor alternativa para uma sociedade democratica (JFPnM-:
393)16,

Ja que justificacio serd um tipo de consenso, a ideia central é procurar
uma base para o acordo publico, e esta base é oportunizada pelos juizos
ponderados em todos os niveis de generalidade; assim, a teoria articula as
ideias intuitivas familiares e principios que possam ser reconhecidos por
todos (JFPnM: 393). A proposta é procurar encontrar um conjunto de
principios que sejam coerentes com os juizos ponderados e convicgdes gerais
das pessoas em equilibrio reflexivo, o que aponta para uma reciprocidade na
direcdo regra/caso (pluridirecionalidade). Estes principios devem representar
as concepgdes morais dos individuos e sua sensibilidade moral. Como podem
ser observadas varias crencas morais divergentes, isto é um desacordo moral,
o tedrico moral deve ser um observador e deve proceder estudando as
principais concepgdes morais fundadas na tradi¢io da filosofia moral,
incluindo as discussdes de questées morais e sociais particulares. Aqui temos
o procedimento do equilibrio reflexivo amplo (wide), de forma que os
principios devem descrever as crengas morais ponderadas, por um lado, e
estar em coeréncia com uma dada concepgio moral, isto €, com uma teoria
sobre o que é correto e errado objetivamente (IMT: 288). Veja-se que Rawls

16 |sto mostra que a justica como equidade concebe a justificagdo como um equilibrio reflexivo amplo.
Daniels explica que o método do equilibrio reflexivo amplo (wide) é uma tentativa de produzir coeréncia
em um conjunto triplo de crencas ordenadas asseguradas por uma pessoa particular, a saber, (i) um
conjunto de juizos morais ponderados, (i) um conjunto de principios morais e (iii) um conjunto de teorias
de fundo relevantes (background theories), sendo distinto do equilibrio reflexivo estreito (narrow), que s6
leva em consideracéo a coeréncia entre (i) e (ii). Ver DANILES, 1979: 258-260; 1996: 1-3 e FREEMAN,
2007a: 29-42. Em ODPE, o método do equilibrio reflexivo é o estreito (narrow). A ideia central era
mostrar os principios implicitos nos juizos ponderados (considered judgments) de juizes competentes
(competent judges) a partir do seguinte método: (i) seleciona-se uma classe de juizos morais (a partir da
moralidade de senso comum) e (i) identifica-se se eles sdo coerentes com principios razoaveis e
justificaveis; se existe esta coeréncia, ento, (iii) estes juizos morais sao juizos ponderados (refletidos) e
servem de critério justificacional para os principios. A objetividade dos juizos morais ponderados
depende de um procedimento de deciséo razoavel, quer dizer, a objetividade depende da razoabilidade
que sera alcangada pelos principios. Assim passa-se a contar com principios razoaveis e justificaveis
para arbitrar o discenso moral. Os principios séo razoaveis, pois resultam de um mecanismo heuristico
que deve expressar a razoabilidade. Os principios que passam no teste de razoabilidade s&o aqueles
que podem ser aceitos por homens razodveis a partir de uma coeréncia com suas proprias intuigdes
morais. Ver ODPE: 1-11. Esta é a mesma concepgao de equilibrio reflexivo que foi apresentada por
Rawls em sua tese de doutorado de 1950 e sintetizada em ODPE. Ver A Study in the Grounds of Ethical
Knowledge (SGEK), p. 269-270; 282-318.
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parece propor o procedimento do equilibrio reflexivo amplo para solucionar
o problema de uma fundamenta¢io metafisica para os principios de justica
através de uma estratégia coerentista holistica, de uma forma em que os
principios devem descrever o senso moral ponderado dos individuos e servir
de critério normativo para os juizos morais divergentes, uma vez que sio
construidos na teoria normativa e escolhidos por sua func¢io pritica de
garantia da estabilidade-legitimidade. Este procedimento resolve o problema
de como escolher entre sistemas coerentes alternativos, uma vez que a teoria
da justica como equidade estipula que a coeréncia entre juizos e principios
morais é a melhor alternativa para uma sociedade democratica, marcada pelo
pluralismo moral, sendo superior ao utilitarismo, perfeccionismo e
intuicionismo em razdo de possibilitar a estabilidade-legitimidade, isto é, em
razio de sua maior consisténcia. Para responder as criticas de
conservadorismo do método do equilibrio reflexivo, de maneira que a regra
seria apenas a descri¢do de crengas e, assim, qualquer crenca atual poderia ser
justificada sem uma referéncia normativa, Rawls ressalta trés aspectos: (1) os
juizos morais ponderados sio tomados como pontos fixos provisérios que
podem ser revistos a partir dos principios que sio sustentados por uma teoria
moral; nio possuem o estatuto algumas vezes atribuido aos juizos da
percepgao e teorias do conhecimento; (ii) o equilibrio reflexivo requer apenas
que o agente faga as revisdes com convic¢do e confianga e continue a afirmar
os principios, aceitando suas consequéncias na pratica; (ii1) o equilibrio
reflexivo amplo satisfaz certas condi¢oes de racionalidade, uma vez que os
principios sio escolhidos com a consideragio de concep¢des morais
plausiveis e com a escolha da concep¢io moral mais razoavel. Assim, os
juizos morais ponderados nio sio tomados como fatos morais, pois eles (i)
sdo revisaveis, (ii) ndo sido autojustificados, (iii) possuem credibilidade (a
partir de uma dada tradi¢io), (iv) precisam ser testados (pelos principios e
com a teoria para a estabilidade)!”.

Dada a pluralidade moral, como escolher uma concep¢io mais
razoavel? A partir da rejeicio a um modelo axiomético geométrico, se adota o
procedimento do consenso mutuo (acordo), compreendendo os principios
como suficientes para possibilitar uma base construtiva de acomodagio

17 Ver IMT: 289 e DANIELS, 1979: 256- 282. Ver as criticas de conservadorismo, relativismo e
intuicionismo em WEBER, 2010: 101-110; RAZ, 1990: 4-15; DePAUL, 1987: 479-480; BRANDT, 1979:
Ch. 1; LYONS, 1975; 145-149; HARE, 1975; 82-85; FEINBERG, 1975: 108-124; SINGER, 1974: 494;
BARRY: 1973: 10-18.
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muatua: “E natural supor que a condigio necessaria para as verdades morais
objetivas & que exista um acordo suficiente entre as concep¢des morais
afirmadas em equilibrio reflexivo amplo, um estado alcancado quando as
convicgdes morais das pessoas satisfazem certas condi¢des de racionalidade”
(IMT: 290)!8, Rawls diz que uma concepgio politica de justica deve
possibilitar uma forma razoavel de moldar em uma concepg¢io coerente a
base profunda do acordo inserida na cultura ptblica de um regime
constitucional de maneira aceitdvel para as mais firmes convic¢des
ponderadas defendidas. Dessa forma, esta concepgio possibilita um ponto de
vista publicamente reconhecido, que é a base para a justificacio do critério.
Portanto, sendo a justificacio dirigida aos outros que discordam de nos, ela
deve proceder de um consenso, isto é de premissas que possam ser
publicamente reconhecidas como aceitdveis. Assim, justificacgio &
reconhecimento (publico) e nio descobertal®. Aqui se percebe o uso de uma
concepgio de verdade nio correspondentista, uma vez que o verdadeiro terd
o significado de aceitavel, sendo aquilo que é publicamente reconhecido
como aceitavel para nds com o propésito de estabelecer um acordo funcional
sobre questdes fundamentais de justica politica (JEPnM: 394)20,

Rawls quer seguir o modelo de Sidgwick, em Methods of Ethics, que
procurou fazer uma exposi¢io dos principais métodos em filosofia moral
para s6 depois escolher o melhor método, ao dizer que a tarefa da teoria
moral é fazer a exposi¢io dos modelos alternativos que servirdo de base para
a escolha por consenso. Além do intuicionismo e utilitarismo e com a
exclusio do egoismo que para Rawls ndo é um método da ética, ele adiciona
a necessidade de exposi¢io do perfeccionismo e da ética kantiana para se
proceder a avaliagio (IMT: 290-291). Veja-se que este estudo é independente
de outras partes da filosofia, como o da existéncia ou nio da verdade moral.
Assim, ha uma prioridade da teoria moral e filosofia moral sobre a
epistemologia e ontologia, isto é hid uma ordem de prioridade entre o

18 |MT: 290: “It is natural to suppose that a necessary condition for objective moral truths is that there be
a sufficient agreement between the moral conceptions affirmed in wide reflective equilibrium, a state
reached when people’s moral convictions satisfy certain conditions of rationality”.

19 Ver FREEMAN, 2007h: 216-224; LEHNING, 2009: 167-185; POGGE, 2007: 100-101; AUDARD, 2007:
205-206.

20 JFPnM: 394: “Rather, justification is addressed to others who disagree with us, and therefore it must
always proceed from some consensus, that is, from premises that we and other publicly recognize as
true; or better, publicly recognize as acceptable to us for the purpose of establishing a working
agreement on the fundamental questions of political justice”.
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trabalho de exposi¢io das teorias morais conhecidas pela tradi¢io e do
método para a escolha da teoria e principios que servirio de critérios para os
juizos e o trabalho da epistemologia sobre a justificagio da norma pelo
critério de verdade. Isto parece conduzir para a adogio de uma epistemologia
moral coerentista holistica, uma vez que a justificagio da crenca nio se dara
por sua verdade, mas por sua harmonia com as outras partes do sistema
coerente, isto é, com os principios e com a teoria moral que tém a funcio de
possibilitar a unidade social e estabilidade, revelando uma importante
caracteristica de justificagio intersubjetiva. Por exemplo, as crencas de que “a
escraviddo é injusta” e de que “a tolerincia religiosa é boa” sio justificadas
por sua coeréncia com os principios de justica, principios estes que
asseguram os valores de liberdade e igualdade, valores que sdo coerentes com
os critérios de razoabilidade e cooperagio que sio estipulados na teoria, que,
por sua vez, sdo coerentes com os valores daquelas crencas e, assim, aquelas
crenga sio tomadas como ponderadas. A isto, Rawls chama de equilibrio
reflexivo amplo, uma vez que os juizos ponderados estio em coeréncia com
os principios de justica e com a justica como equidade de forma simétrica.
Estes valores identificados na teoria sio tomados como pontos fixos
provisérios e nio como pontos fixos (7] 1, § 4: 20/18 rev.; PL1, § 1.3: 8 e I1I,
§ 7.4: 124). Assim, a crenca de que “a tolerincia religiosa é boa” nio é
inferida do principio da igual liberdade, que por sua vez seria inferido do
valor de razoabilidade da teoria. Os valores sio selecionados em razio da
funcio pratica de garantia de estabilidade e legitimidade. A crenca é
justificada pelo papel que ela desempenha dentro do sistema e por sua
eficicia dentro do sistema em sua finalidade de alcancar a melhor forma de
convivéncia social. Esta justificacgio nio se d4 de forma solipsista, mas
pressupde uma maneira de conceber o conhecimento como um fenémeno
social?l.

21 |mportante lembrar que qualquer parte do sistema coerente pode ser revisado e substituido, 0 que
aponta para a caracteristica do falibilismo. O falibilismo ndo é um defeito, mas uma caracteristica
fundamental de uma epistemologia coerentista que estabelece uma revisdo continuada na busca por
mais coeréncia. Esta compreensdo de justificagdo, entdo, supera o dualismo e o solipsismo. Ver
WEBER, 2010: 69; GRAHAM, 2007: 38-41; FREEMAN, 2007a: 31. Esta caracteristica de
intersubjetividade também pode ser identificada no método de adjudicagéo, uma vez que a justica como
equidade pretende arbitrar (to adjudicate) as duas tradigdes conflitantes de liberdade e igualdade (i)
propondo principios de justica para a estrutura basica da sociedade que harmonizam liberdade e
igualdade, (i) especificando um ponto de vista social para explicar a razao dos principios serem os mais
adequados. Ver JFPnM: 392.
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Nesta concepg¢io de ECH, a justificagdo é um problema prético e nio
epistemologico ou metafisico, ndo sendo a justica como equidade uma teoria
verdadeira, mas que pode servir como base do acordo politico entre cidadios
vistos como pessoas livres e iguais. Ao defender uma ordem de prioridade
entre a filosofia moral e a teoria do significado, Rawls chama a atencdo que
uma definicdo mais adequada nio é uma questio de significado, mas de
como a teoria inteira se harmoniza em conjunto, isto é, de forma coerente??,
Este é um tipo de acordo fundado em valores politicos e atitudes sociais que
podem ser coerentes com as concepcdes de bem dos individuos e associacdes,
procurando evitar as disputas de questdes filosoficas e religiosas, nio por
serem questOes irrelevantes, mas pela compreensio de que estes problemas
nio podem ser resolvidos pelo critério moral-politico de justiga. Este tipo de
acordo faz uso da ideia de tolerincia, pois, dado o pluralismo moral
razoavel, a justificacio é alcancada pelo reconhecimento dos envolvidos e nio
apelando para a verdade de uma ordem moral independente. Se a filosofia é
tomada como a busca da verdade de uma ordem independente de valores,
entio ela nio pode possibilitar uma base compartilhada a uma concepgio
publica de justica para uma sociedade democratica, pois alguns valores
ponderados assumidos pelos individuos seriam vistos como falsos (JFPnM:
395)3, Assim, o método do construtivismo politico é usado para evitar o
problema da verdade e a controvérsia entre realismo e antirrealismo a

22 Rawls faz uma répida analise das condi¢des formais de ordenamento e publicidade e de como estes
conceitos estdo relacionados estreitamente com a teoria moral, com a intengdo de apontar para as
limitagdes de uma teoria do significado. As condicbes formais possuem uma forca diferenciada
dependendo da teoria moral a que estdo associadas. Por exemplo, a condicdo de publicidade se
harmoniza mais facilmente com algumas estruturas e concepcdes de pessoas que outras. De forma
andloga, generalidade e universalidade possuem uma forga diferenciada em uma teoria deontolégica
que em uma teoria teleoldgica. A conclusdo é que as varias caracterizagdes destas condicdes estdo
intimamente conectadas com uma concepcdo moral especifica da qual elas pertencem e que a
determinagdo de seu significado ndo é uma base independente para o entendimento destes conceitos.
Ver IMT: 295.

23 JFPnM: 395: “Philosophy as the search for truth an independent metaphysical and moral order cannot,
| believe, provide a workable and shared basis for a political conception of justice in a democratic
society”. De forma sutil, Rawls esta defendendo uma concepcéo de filosofia ndo-metafisica que teria um
papel de (re)construir os valores publicos assumidos socialmente, buscando identificar sua
racionalidade-razoabilidade, de forma a possibilitar a estabilidade e legitimidade e nao o papel de buscar
uma ordem independente de valores para constituir a objetividade. E uma maneira sutil e econdmica de
dizer que a filosofia poderia ser vista como uma atividade de interpretacéo racional e ndo como um
conhecimento absoluto sobre o real. Como defendido em SGEK, o papel da filosofia moral é organizar o
senso moral comum do homem correto e tentar mostrar como estes juizos podem ser justificados. Ver
SGEK: 52 e ODPE: 18.
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respeito do estatuto ontoldgico dos valores morais e politicos. A ideia é nem
defender e nem rejeitar estas doutrinas. Parte da tradicio da TCS para
alcancar uma concepgio praticavel de objetividade e uma justificagio
fundada sobre o acordo em juizos reflexivos. Sua ideia bésica é a de sociedade
como um sistema equitativo de cooperacio social, o que implica nas ideias de
pessoas livres e iguais e sociedade bem-ordenada. Este ¢ o ponto de vista
social que garante a objetividade da regra. Isto aponta para uma distingio
ontolégica/epistemoldgica entre o todo e a parte, sendo que a justificagio da
crenca se dard sempre por sua coeréncia com um corpo coerente de crengas e
ndo de forma solipsista. Esta justificacio possibilita uma reconciliagio através
da razdo publica, visando alcancar uma base para a cooperacgio social, base
esta que é a do respeito mutuo (razoabilidade e reciprocidade) e isto garante a
estabilidade e legitimidade (JEPnM: 395)24,

Consideracoes Finais

A teoria moral rawlsiana apresenta uma concep¢io procedimental de
justica que defende a objetividade dos juizos e principios morais de uma
forma coerentista holistica, rejeitando tanto o fundacionalismo quanto o
ceticismo e relativismo. Este sistema coerentista de justificacio resolve os
principais problemas em epistemologia moral sem precisar apoiar-se em uma
forte fundamentagio ontoldgica ou mesmo epistemoldgica, apenas fazendo
uso de uma ontologia social e uma epistemologia coerentista pressuposta. O
regresso epistémico é resolvido por seu holismo, uma vez que se identifica
uma distin¢io ontoldgica/epistemoldgica entre o todo e a parte em razao do
uso de uma ontologia social dada pela ideia central de sociedade como um
sistema equitativo de cooperacgio social. Também, nio se identifica nenhum
dogmatismo em razio da revisibilidade dos juizos ponderados e principios
morais e da concep¢io nio correspondentista de verdade compreendida

2 Rawls ressalta que os principios substantivos de justica e as diretrizes de investigacdo da razéo
publica e seu principio de legitimidade possuem a mesma base, isto é, 0 mesmo fundamento, que é o
acordo. Isto significa que as partes na posigdo original, (i) ao adotar os principios de justica para a
estrutura basica, (i) devem também estabelecer as diretrizes e critérios da razéo plblica para aplicacao
destas normas. Ver PL VI, § 4.4: 225-226. Pogge salienta que esta ideia de justificacdo se da a partir da
possibilidade do acordo comum, em que um apresenta sua concepcao aos outros e, assim, a justificacdo
apela para as convicgdes aceitas por generalidade. A justificacdo apela para as ideias que fazem parte
da cultura politica publica, propiciando uma reconstrugdo dos valores piblicos de uma sociedade de
uma forma superior que outras concepgdes de justica em virtude de sua razoabilidade. Ver POGGE,
2007: 174-175.
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como aceitabilidade ou razoabilidade. Esta concepgio nio é dualista, pois
pretende superar a dicotomia entre fato e valor, uma vez que a tolerincia é
tomada em sua acep¢io normativa além de descritiva. Também, nio é
possivel perceber uma assimetria entre os termos da justificacio, pois ha uma
reciprocidade na direcio regra-caso no procedimento do equilibrio reflexivo e
uma justificagdo intersubjetiva, uma vez que a justificacio é publica e dada
por reconhecimento e nio por descoberta. O problema que poderia ser
apontado ao coerentismo seria o de circularidade, pois defende a tese da
justificagio dos principios por sua coeréncia com os juizos ponderados.
Entretanto, penso que a circularidade é evitada pelo argumento pragmatista
de complementaridade entre justificacio e legitima¢io, remetendo a um
problema pratico de garantia de estabilidade e legitimidade ao apelar para a
consideracio das consequéncias dos principios morais no funcionamento das
principais institui¢des sociais, politicas e econdmicas.

Assim, sendo a justificacio uma questio de reconcilia¢io por razdes, a
justica como equidade estabelece a coeréncia entre juizos e principios morais
que sio acordados por sua funcio, estabelecendo a objetividade da norma a
partir do mutuo reconhecimento. O resultado disto é a aproximagio
holistica entre a esfera factual e normativa, uma vez que a norma moral, o
justo, é visto como um fato que pode servir de razio dentro do
procedimento, possibilitando uma alternativa em relacio as estratégias
fundacionalistas de estabelecimento de um ponto Gltimo de ancoragem aos
principios. Esta teoria nio da a tltima palavra a respeito do que pode ser
considerado como equitativo, isto &, a respeito do contetido, mas aponta para
a superioridade estrutural do coerentismo holistico e pragmatico na filosofia
moral contemporinea. Nio seria este um bom ponto de partida como
contraponto a intolerincia crescente?
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